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RESUMEN

Este artículo presenta un análisis de la movilización 
del discurso anti-género a través del hash-tag 
#pinparental en la plataforma digital X. A partir del 
conocimiento que nos proporciona la investigación 
especializada sobre los movimientos anti-género, 
se plantea este estudio que tie-ne por objetivo 
detectar cómo se construye y promueve un marco 
discursivo contrario a la igualdad, el feminismo y la 
diversidad de género a través de esta plataforma 
digital con reper-cusiones en la configuración de 
políticas educativas en el contexto español. Los 
resultados ob-tenidos identifican actores sociales 
que promueven este tipo de discurso a través de 
la plata-forma digital, la representación del debate 
político sobre la aplicación del llamado pin 
parental a través de los discursos que utilizan esta 
etiqueta y junto a otras etiquetas que acompañan 
a la principal, así como las categorías de análisis 
que se han empleado para conocer con mayor 
detalle la expansión del discurso anti-género en el 
campo educativo. 
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ABSTRACT

This article presents an analysis of the mobilization 
of anti-gender discourse through the hashtag 
#pinparental on the digital platform X. Based on 
the knowledge provided by special-ized research 
on anti-gender movements, this study aims to 
detect how a discursive frame-work contrary 
to gender equality, feminism and diversity is 
constructed and promoted through this digital 
platform with repercussions on the configuration of 
educational policies in the Span-ish context. The 
results obtained identify social actors that promote 
this type of discourse through the digital platform, 
the representation of the political debate on the 
application of the so-called parental pin through 
the discourses that use this label and together with 
other labels that accompany the main one, as well 
as the categories of analysis that have been used 
to un-derstand in greater detail the expansion of 
the anti-gender discourse in the educational field.
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1. INTRODUCCIÓN

Un movimiento político, civil y religioso con un discurso antifeminista recorre Europa, aunque su 
alcance es global (Venegas, 2022a). Se trata de un discurso que cuestiona los logros femi-nistas 
(Couture, 2012; Avanza, 2018; Verloo y Paternotte, 2018; Darakchi, 2019; Sauer, 2019), 
auspiciado por un movimiento organizado que se conoce bajo el amplio paraguas de movi-
mientos anti-género, con una agenda y una disposición en tres olas perfectamente or-questadas 
(Venegas, 2022b, 2024). Las movilizaciones anti-género en Europa han sido espe-cialmente 
destacadas en países como Francia (Paternotte y Kuhar, 2018; Geva, 2019), Italia (Della 
Sudda, 2018; Donà, 2020a, 2020b; Spallaccia, 2020), España (Blázquez-Rodríguez, Cor-
nejo-Valle, y Pichardo-Galán, 2018; Venegas, 2021, 2022a, 2022b, 2024), Croacia (Bijelić, 
2008; Juroš, Dobrotić, y Flego, 2020), Polonia (Graff y Korolczuk, 2017; Rawćuszko, 2019) o 
Hungría (Grzebalska y Petć, 2018; Kováts, 2018).

Más allá de Europa, encontramos referencias en Brasil (Freire, 2018; Dvoskin y Estivalet, 2020), 
Argentina (Morán Faúndes, 2019), Canadá (Bialystok, Wright, Berzins, Guy y Osborne, 2020) 
o Estados Unidos (Buss y Herman, 2003, Coen-Sanchez, Ebenso, El-Mowafi et al., 2022).

En este contexto, este artículo aborda la tesis que, en la Europa actual, así como en otros con-
textos, se está desarrollando un marco anti-género frente al marco feminista de la igualdad y la 
diversidad de género (Venegas, Villar-Aguilés y Santos, 2020) con un fuerte impacto sobre las 
políticas educativas. Más específicamente, se trata de una cruzada anti-género (Kuhar y Pater-
notte, 2017) centrada, entre otros temas presentes en la agenda anti-género, en el currí-culum 
escolar, que aborda temas específicos relacionados con las luchas feministas y LGBTQI+ por 
la igualdad, la diversidad, los derechos humanos, la ciudadanía y la democracia. Estas mo-
vilizaciones anti-género en el ámbito de la educación han suscitado un profundo debate contra 
la llamada ‘ideología de género’ por, supuestamente, adoctrinar a la infancia y adolescencia 
bajo los principios de la ‘teoría de género’ (Venegas, 2022b, 2024).

Es en este marco en el que emerge el concepto de ‘pin parental’ en el contexto español, que 
hace referencia a un control por parte de la familia de los contenidos de las actividades com-
plementarias en los centros escolares, especialmente en educación sexual. Esta expresión se 
ha ampliado en el ámbito político con la propuesta de un partido de extrema derecha con re-
presentación parlamentaria (Venegas, 2022b, 2024). Esta expresión no es ingenua, porque si 
bien inicialmente alude a los conocidos como sistemas o aplicaciones informáticas que permiten 
a las familias proteger a sus hijos e hijas de determinados contenidos audiovisuales, permite 
poner el foco en la protección y no en la censura o prohibición (Gil, 2020). De esta forma, se 
pretende dar una sensación de protección en lugar de prohibición y, de esta manera, intentar 
conseguir más adeptos a la propuesta.

Para analizar la presencia de estas movilizaciones y el consecuente debate suscitado en las 
re-des sociales, se ha realizado la investigación que se recoge en este artículo, basada en el 
análi-sis de contenido y la aplicación de categorías analíticas a través del hashtag #pinparental 
en la plataforma X (denominada así desde julio de 2023, anteriormente Twitter). El análisis se 
cen-tra en detectar cómo a través de esta plataforma digital y con esta etiqueta se construye y 
promueve un marco contrario a la igualdad y la diversidad de género, bajo el paraguas de 
la ‘ideología de género’, lo que contribuye, como un combustible, en su sentido metafórico, al 



A l í c i A  V i l l A r - A g u i l é s  y  M A r  V e n e g A s

reV istA pr isMA sociAl  nº 46 | 3er tr iMestre,  ju l io 2024 | issn: 1989-346946 362

discurso anti-género. Para ello, se ha seleccionado una muestra de tuits que contiene esta eti-
queta en base a unos criterios, se han identificado las principales categorías involucradas en 
este objeto de investigación con el fin de delimitar y caracterizar este discurso anti-género y se 
analizan los actores sociales que han intervenido en su propagación. De los resultados analiza-
dos se concluye que, quienes apoyan el llamado ‘marco de la ideología de género’ apelan a un 
supuesto ‘mito de la igualdad entre hombres y mujeres’ para evitar que se sigan implemen-tando 
políticas de igualdad sexuales y de género en el campo de la educación.

El artículo se estructura con un primer apartado de revisión de la literatura especializada sobre 
los movimientos anti-género en Europa en el ámbito de la educación. Seguidamente se dedica 
un apartado a describir la propuesta de pin parental y a presentar la etiqueta central de análi-
sis, #pinparental, y su vinculación con la expansión del discurso anti-género. En el apartado 
de metodología se detalla el procedimiento seguido en la obtención de la muestra de publica-
ciones a través de la plataforma Twitter (ahora X) y se presentan las preguntas de investigación 
plan-teadas. El apartado de análisis de resultados se organiza en tres secciones; una primera 
sec-ción dedicada a actores sociales que han contribuido a la difusión del discurso sobre el pin 
pa-rental; en la segunda se analizan las etiquetas complementarias que acompañan a la etique-
ta central y que modulan el discurso; en la tercera se presentan las categorías de análisis para 
conocer con mayor detalle qué elementos operan tras la etiqueta #pinparental. Se completa el 
artículo con un apartado de discusión y conclusiones. 

1.1. MOVIMIENTOS ANTI-GÉNERO Y EDUCACIÓN

Como en épocas históricas anteriores, los logros feministas han causado reacciones. Estos lo-
gros se han desarrollado en un sentido de avances jurídicos, de aumento de derechos, de pro-
greso hacia una incorporación de la educación igualitaria e inclusiva en los currículos. A ello 
se suma una evidente capacidad de convocatoria del movimiento feminista en las calles en los 
últimos tiempos. De hecho, el movimiento feminista ha sido precursor de importantes cambios 
sociales, a nivel micro, en la transformación de la intimidad y, con ello, a nivel micro, en la 
transformación de la sociedad que nos sitúan en el marco de las actuales relaciones de género, 
derivadas, precisamente de las reivindicaciones de los movimientos feministas y LGTBQIA+, y 
su concreción en las instituciones mediante políticas de igualdad sexual y de género. Cabe des-
tacar, además, que ha sido el acceso de las mujeres al sistema educativo el que ha propiciado 
su posterior acceso al mercado laboral y, con ello, esta profunda transformación en las socie-
dades occidentales (Venegas y Lozano, 2017). Todo ello ha supuesto una ruptura importante 
con la sociedad tradicional, basada en un orden social sustentado sobre una lógica binaria que 
tiene en la diferencia sexual su origen último (Venegas, 2022b, 2024). De ahí que estos cam-
bios sociales estén provocando la unión de las fuerzas de la vieja Europa para contrarrestarlas 
a través de la generación de organizaciones y movimientos denominados anti-género (Vene-
gas, 2021), que están desplegando un discurso anti-género apelando a la llamada ‘ideología 
de género’ para cuestionar las políticas proactivas en materia de igualdad y diversidad sexual 
y de género.

Pero ¿por qué es problemático el género? Según Paternotte y Kuhar (2018:8):
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“Ideología de género”, o (...) “teoría de género” (...) es un término creado inicialmente 
para oponerse al activismo por los derechos de las mujeres y LGBT, así como a la teoría 
que de-construye las tesis esencialistas y naturalistas sobre el género y la sexualidad. 
(...) Según sus opositores, la “ideología de género” es la matriz ideológica de las dife-
rentes reformas a las que tratan de oponerse, que se refieren a debates de ciudadanía 
íntima/sexual, incluidos los derechos LGBT, los derechos reproductivos y la educación 
sexual y de género. 

El concepto género, introducido por los Estudios Feministas y de Género, vino a sustituir en 
los años de 1970 al concepto sexo y se incorporó como categoría de análisis y principio de 
estruc-turación social en disciplinas como la Sociología, precisamente para dar cuenta de esos 
cam-bios que los movimientos feministas y LGTBQIA+ estaban impulsando en las sociedades 
occi-dentales (Venegas, 2024). Este concepto, de naturaleza sociocultural, suponía, asimismo, 
cues-tionar y reemplazar el concepto biologicista sexo, basado en la diferencia sexual binaria 
sobre la que se ha organizado el orden social tradicional, patriarcal.  

En reacción a todo ello, los movimientos anti-género y la referencia a la ‘ideología de género’ 
configuran un discurso que se difunde a través de partidos políticos ubicados en la extrema 
de-recha. Este fenómeno social, político y cultural ha sido ampliamente analizado hasta el mo-
mento por autoras feministas (Brustier, 2015; Kováts y Põim, 2015; Blee, 2017; Claus y Vir-
chow, 2017; Köttig, Bitzan, y Petö, 2017; Ramos y Büttner, 2017; Träbert, 2017; Ylä-Anttila y 
Luhtakallio, 2017). Esta literatura podría agruparse en categorías más amplias bajo la denomi-
nación de posfascismo (Traverzo, 2017) o bajo el término populismo, un término de especial 
actualidad en la política del siglo XXI (Mudde y Rovira, 2018). En cualquier caso, representa 
un tema candente en Europa y más allá del viejo continente (Bobba et al., 2018). Asimismo, 
la relación entre populismo y género se está estrechando (Mudde y Rovira, 2015), vaciando 
de su significado el concepto sociológico de género como categoría de análisis y principio de 
estructu-ración social.

La agenda política de este movimiento “transnacional” neoconservador, en reacción contra la 
politización de nuevas demandas de los movimientos feministas y LGTBI (Morán, 2019), abarca 
cualquiera de los temas que puedan identificarse con la agenda política de estos movimientos 
en lucha por la igualdad sexual y de género, entre la que se encuentra la educación para la 
igualdad sexual y de género (Bijelić, 2008; Kuhar y Zobec, 2017, Cornejo-Valle y Pichardo, 
2018; Patternote y Kuhar, 2018; Rawćuszko, 2019; Jarkovská, 2020; Spallaccia, 2020). Lo 
que en el caso español se ha concretado en el marco de la educación afectivosexual en torno 
al llamado ‘pin parental’ (Venegas, 2022a).

Como se ha discutido en otro lugar previamente, tanto la investigación especializada como las 
organizaciones que promueven la educación afectivosexual coinciden en la necesidad y los 
be-neficios de impartirla en la escuela (Venegas, 2022b). El Grupo Europeo de Expertas/os en 
Educación Sexual (2016) afirma que “tiene como objetivo desarrollar y fortalecer la capacidad 
de los niños, niñas y los jóvenes para tomar decisiones conscientes, satisfactorias, saludables y 
respetuosas con respecto a las relaciones, la sexualidad y la salud emocional y física” (p. 427). 
Es esta dimensión relacional, y la importancia de educar las relaciones en infancia y juventud, 
la que se enfatiza desde el enfoque comprehensivo que se defiende en esta investigación. Un 
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compromiso con la ciudadanía sexual e íntima y con la democracia misma, desde la educación 
para la igualdad sexual y de género (Venegas, 2022a):

La razón de este rotundo rechazo es que la socialización escolar de niños, niñas y 
jóvenes en el marco de la educación afectivosexual implica erradicar los valores tradi-
cionales de una so-ciedad cuyo orden social se basa en la diferencia biológica entre 
mujeres y hombres, donde la biología define el destino social de las personas y la socie-
dad. Romper con la biología co-mo destino social y, por tanto, con la “familia natural” 
implica reconocer la diversidad se-xual, corporal y de género, así como la diversidad 
de modelos familiares, todo lo cual va en contra de la tradición y el patriarcado. Esto 
forma parte de la “guerra contra el género” (Ko-rolczuk, 2014) que Morán (2019) sitúa 
en el cuerpo y en la sexualidad (p. 4).

El impacto de las acciones reivindicativas feministas que se han producido en los últimos tiem-
pos no tiene precedentes, ni presenciales, ni virtuales. Es la llamada cuarta ola del feminismo 
(Ranea, 2019), que se adapta a los tiempos de la sociedad digital. Se trata de un momento en 
que se complementa la capacidad de mantener acciones y campañas de movilización de tipo 
más clásico, desde la calle, con las movilizaciones del día internacional de las mujeres trabaja-
doras o la convocatoria de huelga de cuidados y consumo de los últimos años. Todo ello convi-
ve con el avance digital a través de campañas de ciberactivismo feminista que se convierten 
en virales en pocas horas. Pero el lado oscuro de Internet también merece ser abordado y estu-
diado, porque forma parte de las consecuencias de la expansión digital. Plataformas digitales 
como X se ven a diario plagadas de una cultura del engaño y las fake news, como se observa 
en la expansión del trolling antifeminista. Este fenómeno del troleo de género puede analizarse 
como una respuesta organizada de partidos políticos vinculados a la extrema derecha y organi-
zaciones ultracatólicas ((Villar-Aguilés y Pecourt, 2021).

Durante los tiempos de la pandemia el discurso anti-género se centró en culpabilizar de la pro-
pagación del virus a la convocatoria de acción en las calles del 8 de marzo de 2020. Algunos 
eslóganes de aquella convocatoria, previos al llamamiento al estado de alarma que se inició 
el 14 de marzo en España, ya reflejaban el extraordinario momento que vivíamos esos días 
("Prefiero que me mate el coronavirus que el machismo", como ejemplo de algunos de esos 
eslóganes vistos en las calles). Aquel llamamiento dio lugar a graves acusaciones e insultos al 
feminismo y a las feministas, culpándolas de la propagación del virus. Especialmente en Twit-
ter, ese discurso anti-género se dio de forma significativa y se evidenció a través de estrate-gias 
de infravaloración mediante la negación de la agencia del feminismo y la frecuente acusa-ción 
de ser un lobby que responde a sus intereses particulares, como estudia Bonet-Martí (2020) en 
un trabajo sobre la asociación entre la celebración en las calles del 8 de marzo de 2020 y el 
COVID-19.

1.2. EL HASHTAG #PINPARENTAL Y SU VINCULACIÓN CON EL DISCURSO ANTI-
GÉNERO 

En los últimos años, ha habido muchas evidencias de cómo el discurso anti-género se ha ex-
tendido por Europa, centrándose en el movimiento feminista y en propuestas educativas rela-
cionadas con la igualdad sexual y de género. En Francia, el movimiento anti-género se ha 
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cen-trado en la oposición al matrimonio entre personas del mismo sexo y la educación sexual 
en los libros de texto (Kuhar y Zobec, 2017). En Eslovaquia, la llamada ‘ideología de género’ 
es aceptada como una ‘cultura de la muerte’, según la expresión utilizada en una carta de los 
obispos en la que se asocia esta ‘cultura de la muerte’ a quienes consideran que “los hombres 
ya no deben sentirse hombres, ni las mujeres, mujeres” (Vaticano, 2019).

Una de estas muestras del discurso anti-género la encontramos en España con la expresión ‘pin 
parental’, una propuesta promovida por el partido político Vox desde 2018 en materia educati-
va. Dicho partido defiende su implementación para permitir a las familias o tutores/as legales 
del alumnado a no autorizar la asistencia a actividades que no forman parte del contenido cu-
rricular, es decir, a no recibir otro tipo de formación, especialmente relacionada con educación 
afectivosexual (Venegas, 2022b, 2024). 

En el programa político de Vox se incluye un punto específico sobre esta propuesta: “Recupera-
remos la legítima autoridad de los padres y su protagonismo en la educación de sus hijos, 
em-pezando por garantizar el conocimiento previo y aceptación de los padres de cualquier 
conteni-do afectivo-sexual o ideológico que puedan recibir sus hijos en el aula” (Vox, programa 
electo-ral, 2023).

La propuesta ha contado con defensores y oponentes a lo largo de estos años. Por una parte, 
han surgido argumentos que defienden la aplicación del pin parental para hacer efectivo un 
de-recho fundamental de las familias a elegir la educación que reciben sus hijos/as. En este 
posi-cionamiento se apela frecuentemente al derecho de los padres a elegir la formación moral 
y religiosa de sus hijos, recogida en el apartado 3 del artículo 27 de la Constitución española 
(Contreras Mazarío, 2021). Por otra parte, la propuesta ha sido interpretada como una pérdida 
de confianza en la educación pública y como un ataque por parte del macrosistema sobre el 
mesosistema, es decir, contra la interacción positiva entre los microsistemas “familia” y “es-cue-
la” y su relación de confianza (Trujillo, 2019). Incluso, hay reflexiones jurídico-constitucionales 
que defienden el rechazo a la adopción del pin parental al amparo del artículo 27.3 de la 
Constitución española porque “podría dar lugar a convertir la educación de los me-nores en 
una formación al gusto de los padres” (Gómez Abeja, 2022). 

La defensa del pin parental como propuesta política se inicia en 2018 (Venegas, 2021) y co-
mienza su difusión por el entorno digital, especialmente a través de Twitter con publicaciones 
que contienen la etiqueta y, también, junto a otras etiquetas complementarias que matizan su 
uso en un sentido ideológico u otro. La defensa de la propuesta se puede relacionar, como se 
verá en el análisis de resultados, con la propagación del discurso anti-género.

2. DISEÑO Y MÉTODO

Con el objetivo de conocer mejor cómo contribuye la propuesta política del pin parental y la 
difusión de su etiqueta a la construcción y mantenimiento del discurso anti-género, así como los 
elementos y actores que lo sustentan, se han recopilado datos a través de Twitter. Para ello, se 
consideran los tuits como unidad de análisis de contenido. Como es ampliamente cono-cido, un 
tuit es una publicación en Twitter desde una cuenta de usuario, que puede ser personal o anó-
nima, individual o colectiva. Un tuit puede alcanzar un máximo de caracteres y puede contener 
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imágenes, vídeos, citas a otras cuentas (menciones), etiquetas y otros elementos que pueden 
clasificarse como textuales y paratextuales.

Si una etiqueta se expande significativamente, puede convertirse en viral y convertirse en tren-
ding topic. Las etiquetas pueden ser considerados como formaciones sociotécnicas que nos sir-
ven para la investigación en redes sociales y su uso forma parte de nuestra vida digital (Jo-celi, 
Rabello y Goes, 2020). 

Este estudio se desarrolla en base al objetivo de saber cómo se contribuye al mantenimiento 
del discurso anti-género, entendido como un marco interpretativo contrario a la igualdad y di-
versidad sexual y de género, a través de la plataforma digital Twitter. Para ello se ha realizado 
un análisis de contenido de la etiqueta #pinparental. Las preguntas de investigación que han 
guiado el estudio son las siguientes:

1. ¿Qué tipo de actores sociales promueven este debate político a través de la plataforma 
digi-tal Twitter?

2. ¿Cómo se representa el debate político sobre la aplicación del llamado pin parental a 
través de los discursos?

3. ¿Qué categorías se identifican a través del estudio de la etiqueta #pinparental que 
permiten conocer con mayor detalle la expansión del discurso anti-género en el campo 
educativo?

3. TRABAJO DE CAMPO Y ANÁLISIS DE DATOS

Para la recopilación de los datos se llevó a cabo una selección de una muestra de tuits en base 
a tres criterios: a) tuits que contienen la etiqueta #pinparental, aunque también pueden apare-
cer otras complementarias o secundarias; b) la limitación estacional del periodo comprendido 
entre el 4 de septiembre de 2018 y el 31 de enero de 2020; c) selección de tuits en la categoría 
'destacados' a través de la búsqueda avanzada de Twitter. La extracción de los tuits, un total 
de 241, procede de cuentas identificables y otras anónimas; se realizó mediante el software 
cualitativo ATLAS.ti 8, software ampliamente utilizado en el análisis de datos cualitativos y que 
permite importar datos de Twitter.

En cuanto a las limitaciones metodológicas de este estudio no se han analizado las cuentas 
de las que proceden las publicaciones, ya que no es el objetivo de este estudio, aunque sí la 
iden-tificación de los actores sociales. Para ello, se ha tenido en cuenta proceder de acuerdo 
a la ética de la investigación social para garantizar el anonimato, en este caso aplicándolo a 
aque-llas cuentas de personas que no son representantes políticas. Las autoras entienden que en 
el caso de personas que sí son representantes políticas y tienen una exposición pública, no es 
ne-cesario mantener ese anonimato.

Por ello, se prioriza el análisis de microdiscursos a través de publicaciones seleccionadas en 
Twitter y la aplicación de la clasificación de categorías de discurso anti-género que se propone. 
Como técnica de investigación se ha desarrollado un análisis de contenido. Esta técnica puede 
considerarse una forma particular de análisis de documentos, por lo que en este caso concreto 
los documentos son las publicaciones en la red social analizada. Mantiene cierta similitud con 
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los procedimientos de análisis de lenguaje que se utilizan en diversas disciplinas científicas (Ló-
pez Noguero, 2002). 

En el análisis de contenido realizado se han cuantificado las unidades de análisis (publicacio-
nes), la etiqueta principal y las etiquetas complementarias. También se han analizado los ele-
mentos discursivos de las publicaciones que contienen la etiqueta central. Los significados ex-
presos como los latentes que se detectan junto a las etiquetas analizadas resultan de interés en 
este tipo de técnica de investigación (López-Aranguren, 2015).

4. RESULTADOS

En este apartado, se presentan primeramente los resultados del análisis de actores sociales que 
promueven el debate político sobre el pin parental. Seguidamente, en un segundo aparta-do, 
se recoge un análisis sobre las etiquetas complementarias a la central, lo que contribuye a la 
representación del debate político sobre el pin parental con posicionamientos enfrontados. En 
un tercer apartado, se presenta una propuesta de categorías para conocer con mayor deta-lle 
la propagación del discurso anti-género en la educación.  

4.1. ACTORES SOCIALES QUE CONTRIBUYEN A LA EXPANSIÓN DEL DISCURSO 
DEL PIN PARENTAL

En el análisis se vinculan las categorías de actores sociales que contribuyen a la expansión de 
la etiqueta y a la promoción del discurso anti-género y las categorías de análisis del discurso 
anti-género. Estas categorías que se proponen surgen de una lectura global de la muestra de 
tuits y de su codificación mediante el software utilizado.

Se han creado cuatro categorías de actores clave en la difusión y creación de discurso sobre el 
hashtag central del análisis #pinparental: 1) partidos políticos, 2) personas que ejercen repre-
sentación política, 3) organizaciones, 4) influencers (este cuarto grupo se ha especificado por 
el número de seguidores/as y nivel de influencia).

En primer lugar, se ha codificado la categoría partidos políticos. Se han creado once códigos 
de partidos políticos, de los cuales sólo unos pocos contienen la etiqueta central del análisis. 
Des-pués de la depuración, se obtiene un total de 75 tuits en ese grupo. Estos partidos políticos 
tui-tean desde la cuenta oficial del partido o desde cuentas del partido a nivel regional o de 
ciudad. Otros partidos políticos buscados no han tuiteado la etiqueta, por lo que no se han 
tenido en cuenta para el análisis. La etiqueta #pinparental ha sido especialmente difundida por 
el partido Vox (tabla 1), lo cual es esperable ya que es una propuesta que surge precisamente 
de este partido político.
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Tabla 1. Partidos políticos que han difundido #pinparental (septiembre 
2018-enero 2020)

Partidos políticos tuits con 
#pinparental 

Podemos 3 

Partido Popular 6 

Partido Socialista Obrero Es-
pañol 

7 

Vox 56 

Ciudadanos 3 

Total 75 

 

A continuación, se ha trabajado sobre el segundo grupo de actores, representantes políticos 
que tuitearon el hashtag desde su cuenta personal de Twitter. Se han creado cinco códigos pa-ra 
localizar los tuits de representantes de: Podemos, Partido Popular, Partido Socialista, Vox y Ciu-
dadanos. Se han obtenido 10 cuentas de representantes políticos vinculados a estos partidos 
que han difundido la etiqueta, lógicamente con posiciones ideológicas muy distintas y discursos 
diferentes.

En cuanto al grupo de actores sociales categorizados como organizaciones, se han identificado 
organizaciones que no son partidos políticos, pero que mantienen una clara marca ideológica 
y pueden funcionar como think-tank de algunos partidos y representantes políticos a favor del 
pin parental. Algunas de estas organizaciones son: HazteOir (@hazteoir), Abogados Cristianos 
(@abogadoscrist) y Conferencia Episcopal (@prensaCEE). 

El cuarto y último grupo de actores se han denominado influencers, se trata de actores indivi-
duales que por su posición y reconocimiento social o también por su número de seguidores 
pueden tener un impacto relevante en la conformación de la opinión pública dentro de este es-
pacio (Pecourt y Villar, 2018). Se trata de cuentas, anónimas o no anónimas, que contribuyen 
a la configuración y difusión de discursos anti-género, con posturas contrarias a la igualdad de 
género y la diversidad. También se observan influencers que publican la etiqueta en un sentido 
de crítica a la propuesta del pin parental. 

En la muestra de tuits para este análisis se han identificado personas influyentes (o influen-cers), 
la mayoría de estas cuentas tienen miles de seguidores, algunas incluso cientos de mi-les. Se 
han seleccionado los tuits más influyentes (tabla 2) realizando un cálculo de influencia (ver me-
todología en Pecourt y Villar-Aguilés, 2018) teniendo en cuenta los retuits (ahora de-nominados 
como repostear) y favoritos (me gusta) recibidos. El menor grado de influencia ha sido consi-
derado a partir de una puntuación de 1.000 y el máximo obtiene 58.400 de puntua-ción, que 
corresponde a una publicación de Pablo Casado, candidato a la presidencia del go-bierno del 
Partido Popular en el período de la muestra del estudio. 
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Tabla 2. Niveles de influencia en publicaciones con la etiqueta #pinparental 
(septiembre 2018-enero 2020)

Influencia Número de  
publicaciones 

1.000-5.000 36 

>5.000-10.000 3 

>10.000-15.000 9 

>15.000-25.000 8 

>25.000 5 

 

A partir de los 5 tuits con mayor puntuación de influencia se puede observar el significado y 
posicionamiento de sus contenidos. Las cuentas de las que provienen estas publicaciones co-
rresponden, en la primera posición de influencia, al líder del Partido Popular de aquel momen-
to, Pablo Casado; en segundo lugar, a un influencer de contenidos LGBT que continua activo 
en la actualidad en X y otras redes; en tercer lugar, se trata de la que fuera la cuenta de Alvise 
Pérez, quien fue jefe de gabinete en el partido político Ciudadanos en Valencia y considerado 
como influencer político, ha sido acusado por expandir fake news con algunas condenas por 
ello; en cuarto lugar, se identifica una publicación de la cuenta oficial de Vox España; en quinto 
lugar, se recoge una publicación de la cuenta de la Ministra de Igualdad Irene Montero. La 
se-gunda y quinta publicación presentan posicionamientos contrarios a la aplicación del pin 
paren-tal, mientras que la primera, tercera y cuarta son mensajes a favor de esta propuesta. 

Tabla 3. Las 10 publicaciones más influyentes en la etiqueta #pinparental 
(septiembre 2018-enero 2020)

Publicación Cuenta Número de 
seguidores 

Influencia 

Mis hijos son míos y no del 
Estado, y lucharé para que 
este Gobierno radical y sec-
tario no imponga a los pa-
dres cómo tenemos que edu-
car a nuestros niños. Saquen 
sus manos de nuestras fami-
lias. 

@pabloca-
sado_ 

534.248 58400 

Hoy un concejal de Vox ha-
blando sobre homosexuali-
dad acaba de decir en el 
Ayuntamiento de Madrid 
"pierda toda esperanza en 
convertir a mis hijos en en-
fermos como ustedes" #As-
cazo 

@Igual-
dadLGBT 

114.200 38500 

Los hijos de musulmanes 
pueden evitar temario, criti-
car términos 'ofensivos' 
como «jamón» o conseguir 
«menú halal» en los come-
dores. ...pero los españoles 
pedimos un #PinParental 
para que pirados de iz-
quierda ajenos al colegio no 
pontifiquen a nuestros hijos, 
y es un “escándalo” 

@Alvisepf 250.000 27800 

RT si tú también quieres 
que tus hijos aprendan en el 
colegio: Matemáticas, Histo-
ria, Geografía, Lengua, Quí-
mica, Física, Biología... Y no 
sin tu consentimiento: Jue-
gos eróticos, Ideología de 
género, Adoctrinamiento 
político. 

@vox_es 557.600 25100 

El #PINParental es el PIN de 
la censura educativa. Rompe 
el Pacto de Estado contra la 
Violencia de Género y es ma-
chismo puro y duro. L@s 
hij@s de padres homófobos 
tienen el mismo derecho que 
cualquier otr@ niñ@ a ser 

@Ire-
neMontero 

761.100 25000 
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Publicación Cuenta Número de 
seguidores 

Influencia 

Mis hijos son míos y no del 
Estado, y lucharé para que 
este Gobierno radical y sec-
tario no imponga a los pa-
dres cómo tenemos que edu-
car a nuestros niños. Saquen 
sus manos de nuestras fami-
lias. 

@pabloca-
sado_ 

534.248 58400 

Hoy un concejal de Vox ha-
blando sobre homosexuali-
dad acaba de decir en el 
Ayuntamiento de Madrid 
"pierda toda esperanza en 
convertir a mis hijos en en-
fermos como ustedes" #As-
cazo 

@Igual-
dadLGBT 

114.200 38500 

Los hijos de musulmanes 
pueden evitar temario, criti-
car términos 'ofensivos' 
como «jamón» o conseguir 
«menú halal» en los come-
dores. ...pero los españoles 
pedimos un #PinParental 
para que pirados de iz-
quierda ajenos al colegio no 
pontifiquen a nuestros hijos, 
y es un “escándalo” 

@Alvisepf 250.000 27800 

RT si tú también quieres 
que tus hijos aprendan en el 
colegio: Matemáticas, Histo-
ria, Geografía, Lengua, Quí-
mica, Física, Biología... Y no 
sin tu consentimiento: Jue-
gos eróticos, Ideología de 
género, Adoctrinamiento 
político. 

@vox_es 557.600 25100 

El #PINParental es el PIN de 
la censura educativa. Rompe 
el Pacto de Estado contra la 
Violencia de Género y es ma-
chismo puro y duro. L@s 
hij@s de padres homófobos 
tienen el mismo derecho que 
cualquier otr@ niñ@ a ser 

@Ire-
neMontero 

761.100 25000 

Nota: el número de seguidores son a fecha de 14/11/2023; el número de 
seguidores de la cuenta @Alvisepf es según informaciones de 2022 y de 

manera aproximada, porque Twitter suspendió la cuenta de este influencer 
que sigue activo desde otras cuentas y otras plataformas digitales. 

Además de estos cuatro grupos de actores sociales, los medios de comunicación de masas 
también se hacen eco de las redes sociales para la difusión de información relacionada con el 
hashtag #pinparental. Se han identificado un total de cinco medios de comunicación con publi-
caciones que contienen la etiqueta analizada. Estos medios son: Levante-EMV en su sección de 
educación (@LevanteEducacio), Mediterráneo Digital (@MediterraneoDGT), El Digital Cartage-
na (@eldigitalct), Revista Contexto y Acción (@ctxt_es) y El Español (@elespanolcom).

4.2. ETIQUETAS COMPLEMENTARIAS Y MODULADORAS DEL DISCURSO DEL PIN 
PARENTAL 

A la etiqueta central de este estudio le acompañan otras etiquetas frecuentes. Son etiquetas com-
plementarias o secundarias que matizan en un sentido u otro la etiqueta principal y el con-tenido 
que aparece en la publicación. Se trata, por tanto, de etiquetas complementarias (figura 1) que 
tienen un sentido discursivo afín a la propuesta del pin parental o un sentido opuesto o crítico 
(en color verde etiquetas afines a la implantación del pin parental, en color naranja eti-quetas 
contrarias a su implantación).
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Figura 1. Etiquetas complementarias más frecuentes  
(septiembre 2018-enero 2020) 

De todo ello, se distinguen dos grandes tipos de posicionamientos. Por un lado, el relacionado 
con la propuesta de la aplicación del pin parental y que utiliza la etiqueta #pinparental para 
difundir dicha propuesta y mostrar su posicionamiento contrario a las políticas y actividades 
educativas que fomenten la igualdad y diversidad de género, así como toda aquella propuesta 
que surge desde el movimiento feminista. En este primer posicionamiento las tres organizacio-
nes mencionadas como actores sociales ejercen de propagadores de la propuesta del pin pa-
rental y propagadores también de la etiqueta complementaria #Ideologíadegénero.

Por otro lado, la etiqueta estudiada también contiene discursos que se enmarcan en una posi-
ción contraria a la propuesta del pin parental mostrando afinidad con posiciones ideológicas y 
partidos de izquierda, así como cuentas de la plataforma digital pertenecientes a asociaciones 
y colectivos que rechazan el pin parental. En este segundo posicionamiento los tuits se pre-
sentan en un sentido de defensa contra los ataques y el discurso de odio sobre la igualdad y 
diversidad de género y contra el feminismo.

4.3. CATEGORÍAS DE ANÁLISIS DEL DISCURSO ANTI-GÉNERO EN #PINPARENTAL

Para llevar a cabo el análisis de contenido de la muestra de publicaciones se propone una clasi-
ficación de categorías. Estas categorías surgen de la lectura del contenido de las publicaciones 
de la muestra y de la vinculación de ese material con la literatura e investigaciones especiali-
zadas en movimientos y discursos anti-género. 

Se trata de una propuesta adaptada para la etiqueta central de este estudio (tabla 4), pero que 
podría ser utilizada para otros análisis de etiquetas y de elementos de la propagación del dis-
curso anti-género y antifeminista. 
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Tabla 4. Categorías del análisis para #pinparental

Categorías Descripción 

Adoctrinamiento  Acusación por parte de personas defensoras 
de la propuesta del pin parental hacia aque-
llos partidos y posiciones ideológicas de ejer-
cer adoctrinamiento en la infancia y juventud 
en torno a temas de educación sexual, espe-
cialmente, y desde los centros escolares. 

Libertad Defensa de una mayor intervención y control 
de las familias a la hora de conocer los conte-
nidos que se imparten en las escuelas y quién 
los imparte, especialmente en relación con las 
actividades complementarias. También se 
asocia la reivindicación de la libertad educa-
tiva en un sentido de elección de centro. 

Igualdad La defensa del principio de igualdad aparece 
en un sentido y posicionamiento ideológico 
contrario al pin parental. La igualdad se de-
fiende como reivindicación de una educación 
igualitaria. 

Ideología de gé-
nero 

 

Se trata de un concepto originado en el ám-
bito eclesiástico para deslegitimar las aporta-
ciones feministas en materia de igualdad y di-
versidad de género. En su aplicación al ám-
bito educativo, se concreta en acusar de ideo-
logía de género las acciones formativas sobre 
educación sexual. 

Educación sexual Aparece defendida como una educación que 
debe ser controlada y autorizada por las fa-
milias. En ocasiones se utilizan referencias a 
pederastia o abusos cuando se critica la for-
mación en educación sexual en las escuelas. 

 

A continuación, se presenta un análisis de cada categoría junto a algunos ejemplos de tuits 
pa-ra ilustrar la posibilidad de aplicación de esta propuesta de categorías de análisis. Esto 
permite conocer con mayor detalle el discurso anti-género que se desprende de la difusión de 
la etique-ta #pinparental. 

a) Adoctrinamiento

La acusación de adoctrinamiento dirigido a infancia y adolescencia a través de contenidos de 
educación sexual y de diversidad sexual y de género se encuentra en varios tuits extraídos. Las 
personas que defienden el pin parental acusan a políticos/as y partidos de izquierda de imple-
mentar políticas que adoctrinan desde las escuelas (figuras 2 y 3). 

En otros lugares del continente europeo se han extendido campañas anti-género que defienden 
proteger a la infancia de un supuesto adoctrinamiento. Como en Polonia donde, en el período 
de 2017-2018, miles de escuelas se presentaron para obtener la certificación Family Friendly, 
un programa dirigido por una fundación católica antiaborto para proteger a los/as niños/as 
del ‘adoctrinamiento de género’ (Graff y Korolczuk, 2022).
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Figura 2. Ejemplo de tuit de la categoría “Adoctrinamiento”

La izquierda sectaria busca el adoctrinamiento y control de 
nuestros hijos  

(publicado por un representante político de Vox) 

Figura 3. Ejemplo de tuit de la categoría “Adoctrinamiento”

La solución a las charlas de adoctrinamiento en los colegios 
es el #PinParental. 

(publicado por una organización) 

b) Libertad

Al invocar el concepto de libertad en los mensajes y publicaciones relacionadas con el pin pa-
rental, sus partidarios se presentan como defensores de la libertad en un sentido de libertad de 
expresión y de la libertad a la hora de decidir qué se imparte en las escuelas y qué no, sobre 
todo aquellos contenidos relacionados con educación afectivosexual y diversidad sexual y de 
género.

En el posicionamiento ideológico afín al pin parental la libertad es entendida como algo que 
de-fender y que corre peligro. Los líderes populistas de derecha se posicionan como protectores 
de la libertad, matizándolas como libertades individuales, una retórica frecuente en actores anti-
género en otros lugares (Graff y Korolczuk, 2022). 

Los movimientos anti-género son un potente dispositivo organizado para producir conocimiento 
y un intento de reeducación que se alejan del reconocimiento de la diversidad sexual y de gé-
nero. En este sentido, la socióloga alemana Gabriele Kuby, en sintonía con este tipo de discur-
so, analiza la denominada ‘ideología de género’ y las demandas LGTB como “una destrucción 
de la libertad en nombre de la libertad”, tal y como titula uno de sus libros (Kuby, 2015). En esta 
publicación, se refiere a la imposición de un autoritarismo internacional que está coartan-do la 
libertad, porque “la educación sexual obligatoria en las escuelas inicia activamente a ni-ños/as 
y adolescentes en una sexualidad hedonista, de modo que no se enseñan los valores que hacen 
posible el matrimonio y la paternidad” (op cit, p.16).

Figura 4. Ejemplo de tuit de la categoría “Libertad”

El Estado no puede tener el monopolio de las ideas. Anula 
el derecho a la #LibertadDeEducacion "#pinparental 

(publicado por el partido político Vox) 

Figura 5. Ejemplo de tuit de la categoría “Libertad”

Vemos que lo de hablar de LIBERTAD se te da bien. A ver 
si eres capaz de aplicarla igual de bien, que el #PinParental 
solo va de aumentar la LIBERTAD a las familias. Que pue-
dan conocer las actividades complementarias y elegir si 
creen que es bueno para sus hijos. ¿Tanto os asusta? 

(publicado por una diputada de Vox) 

En los dos tuits anteriores (figura 4 y figura 5) se observan posicionamientos claramente a fa-vor 
del pin parental apelando a la libertad de educación y enfatizando la libertad de las fami-lias; 
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en el siguiente (figura 6) se muestra un ejemplo de un tuit que también contiene la cate-goría 
libertad, pero se posiciona en otro sentido, en contra del pin parental. 

Figura 6. Ejemplo de tuit de la categoría “Libertad”

"Abrid escuelas y se cerrarán cárceles". Si la falta de valo-
res, derivada de la censura educativa de sectores intole-
rantes y retrógrados, se manifiesta en violencia, no os ex-
trañéis. Luego no habléis de descerebrados, sino de "liber-
tad". #VetoParental #PinParental  

(publicado por un influencer) 

c) Igualdad

Los populismos de la extrema derecha radical europea y los partidos que se enmarcan en es-
tas posiciones ideológicas, en la elaboración de sus discursos e incluso en la denominación y 
pre-sentación de valores de sus partidos, se apropian de valores que se asocian a políticas y 
parti-dos progresistas. Conceptos como ‘libertad’, ‘igualdad’, ‘demócrata’ o ‘resistencia’ son, 
habi-tualmente, significantes que remiten a significados vinculados al progresismo y que son 
reapropiados por partidos de centro derecha y extrema derecha (Velázquez García, 2019). 

Estos efectos de reapropiación dan lugar a una disparidad de significados, como hemos visto 
anteriormente en la categoría ‘libertad’ con publicaciones que presentan significados antagóni-
cos (figuras 4 y 5 frente a la figura 6).

A continuación, se adjunta un ejemplo de tuit (figura 7) que contiene la etiqueta central junto a 
otra complementaria como #NoAlVetoParental, que se posiciona contrariamente al pin paren-
tal apelando a la igualdad y la libertad de enseñanza del profesorado. Como se ha dicho 
ante-riormente, este tipo de etiquetas complementarias actúan como moduladoras del posiciona-
miento (afín o en contra).

Figura 7. Ejemplo de tuit de la categoría “Igualdad”

Hay que educar en igualdad y respeto. La #EducacionPu-
blica debe fortalecer al profesorado y garantizar su libertad 
de enseñanza Hoy la #RegiondeMurcia dice No al #PINPa-
rental #NoAlVetoParental 

(publicado por una influencer) 

En el siguiente ejemplo se presenta un tuit que adquiere otro significado con la utilización del 
término igualdad y con un posicionamiento a favor del pin parental (figura 8). Una vez más se 
observa el efecto del desplazamiento de significados.

Figura 8. Ejemplo de tuit de la categoría “Igualdad”

¿A los alumnos musulmanes también les van a obligar a 
charlas de sexo, de feminismo, del horror de las ablaciones-
mutilación genital, de Igualdad entre hombre y mujer? ¿Les 
darán cerdo en los comedores pq es sano comer de todo? 
#PinParental #ChicasVox 

(publicado por una influencer) 
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d) Ideología de género

Desde mediados de la década de 1990, el Vaticano empieza a cuestionar y a contestar el con-
cepto de género y concibe el término ‘ideología de género’ como “un nuevo dispositivo retórico 
producido tanto para deslegitimar a los estudios feministas y LGTBQ como a las reivindicacio-
nes” (Garbagnoli, 2016). 

Como ya afirmara Benedicto XVI, los estudios de género y sexualidad desafían la “base inmu-ta-
ble de la antropología” (Ratzinger, 2004). El actual pontífice, el Papa Francisco, ha continua-do 
esta línea contra la ideología de género considerándolo que “vacía el fundamento antropoló-
gico de la familia” y “motiva proyectos educativos y orientaciones legislativas que promueven 
una identidad personal y una intimidad afectiva radicalmente desvinculada de la diversidad 
bio-lógica entre varón y hembra”. Y añade “la identidad humana se transforma en una opción 
indi-vidualista, incluso modificable en el tiempo” (Vaticano, 2015). 

La categoría ‘ideología de género’ forma parte de la expansión de la propuesta de pin parental 
y de la propagación de la etiqueta por las plataformas digitales. Aparece como opción de resis-
tencia ante lo que se ha considerado una intromisión del estado en la libertad de las familias 
que se posicionan a favor de la propuesta. De hecho, se puede considerar que esta expresión 
ha tenido éxito en su expansión (Cornejo-Valle, Ramme y Barrera-Blanco, 2023). Su primera 
referencia en los documentos de la Iglesia católica española se encuentra en la instrucción pas-
toral titulada La familia, santuario de vida y esperanza en 2001 de la Conferencia Episcopal 
Española.

A continuación, algunos ejemplos de publicaciones de la muestra del estudio que contienen la 
expresión ideología de género (figuras 9 y 10) utilizada para difundir una supuesta estrategia 
de adoctrinamiento del estado y el sometimiento a contenidos de educación sexual a edades 
tempranas.

Figura 9. Ejemplo de tuit de la categoría “Ideología de género”

El #PinParental de Vox es la única posibilidad a la que se 
pueden aferrar los padres que ven como sus hijos son adoc-
trinados por el estado en la terrible ideología de género. 
Aunque a los progres les cueste entenderlo, a los hijos los 
educan los padres, no el Estado. 

(publicado por un influencer) 

Figura 10. Ejemplo de tuit de la categoría “Ideología de género”

La Coruña: talleres escolares sobre "vivencia del placer se-
xual" para niños de sólo 4 años. El programa incluye impo-
ner las tesis de la ideología de género a niños pequeños. 
Un ejemplo más de lo necesario que es el #PINParental 

(publicado por un influencer) 

e) Educación sexual

La educación sexual es un tema de debate altamente controvertido que genera posiciones muy 
enfrentadas, especialmente en su implantación en las escuelas. Los movimientos anti-género han 
endurecido este debate, con especial atención a las polémicas lideradas por las familias en 
España y Europa (Venegas, 2022). 
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En la muestra de tuits se difunden, mayoritariamente, publicaciones a favor del pin parental 
defendiendo poder controlar o no permitir que se ofrezca educación sexual en las escuelas. 
Es-tos mensajes se nutren de acusaciones de promover las relaciones sexuales tempranas y con-
tenidos no apropiados sobre sexualidad. A continuación (figura 11), un ejemplo de publicación 
que contiene este tipo de discurso. 

Figura 11. Ejemplo de tuit de la categoría “Educación sexual”

Los padres ya están denunciando los abusos a los niños en 
los colegios Quieren normalizar entre los niños pequeños 
conductas sexuales propias de adultos ¿Cómo va a reaccio-
nar el niño cuando venga un adulto a proponerle ese 
juego?: pederastia #PINParental 

(publicado por un influencer) 

Para nutrir al discurso anti-género y antifeminista se utilizan frecuentemente elementos que dotan 
al discurso de golpes de efecto instantáneos, como son los insultos y los sarcasmos ma-nifes-
tados en forma de imágenes, memes y frases hechas (Villar-Aguilés y Pecourt, 2021). En esta 
selección de tuits que acompañan a #pinparental identificamos sarcasmo (figura 12), co-mo por 
ejemplo en el tuit que adjuntamos a continuación.

Figura 12. Ejemplo de tuit de la categoría “Educación sexual”

Muchos de los que no quieren que se "adoctrinen" a sus 
hijos y están a favor del pin parental, dieron su primera 
clase de educación sexual en el puticlub del pueblo. #PinPa-
rental 

(publicado por un influencer) 

Muchos de los que no quieren que se "adoctrinen" a sus hi-jos y están a favor del pin parental, 
dieron su primera clase de educación sexual en el puticlub del pueblo. #PinParental

(publicado por un influencer)

En definitiva, este análisis de categorías permite identificar una base conceptual a partir de 
es-te material textual de tuits, recorriendo la etiqueta #pinparental y añadiendo matices según 
la utilización de etiquetas secundarias. Se trata de aportaciones de determinados actores socia-
les, partidos políticos y organizaciones que alimentan el discurso anti-género, además de pro-
ducirse el efecto semántico de desplazamientos de significado, como se ha destacado. Las alu-
siones a categorías conceptuales como el adoctrinamiento, la libertad o la ideología de género 
forman parte de la configuración de este tipo de discurso que en este estudio se ha vinculado a 
su propagación en el ámbito educativo. 

5. DISCUSIÓN Y CONCLUSIONES

El análisis de los resultados ha buscado dar respuesta a las preguntas planteadas en esta inves-
tigación. En cuanto a la primera pregunta sobre el tipo de actores sociales que promueven este 
debate político a través de la plataforma digital Twitter, el análisis ha permitido identificar la 
participación destacada del partido político Vox, como creador de la propuesta pin parental, 
y de algunas organizaciones con afinidad ideológica a dicho partido que promueven esta 
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propues-ta política y que propagan la etiqueta #pinparental. Ello puede ser analizado a través 
de cate-gorías discursivas anti-género. También aparecen medios de comunicación proclives a 
la ex-pansión de la propuesta y personas consideradas como influencers que contribuyen a esta 
pro-pagación y que cuentan con miles de seguidores/as.

En relación a la segunda pregunta de investigación sobre cómo se representa el debate político 
sobre la aplicación del pin parental a través de los discursos, se han observado posiciones con-
frontadas, con publicaciones en la plataforma digital que contienen la etiqueta central modula-
da con etiquetas secundarias que le dan un sentido ideológico u otro. Se observa de manera 
destacada la utilización de la etiqueta complementaria #ideologíadegénero. Su uso persigue 
posicionar de manera directa la acusación de adoctrinamiento por parte de las políticas públi-
cas de igualdad y de diversidad sexual y de género. 

La tercera pregunta buscaba identificar categorías de análisis para el estudio de #pinparental 
e indagar en el conocimiento de su expansión en relación al discurso anti-género en el campo 
educativo. Para ello se ha propuesto una clasificación de categorías de análisis que ha permiti-
do indagar dicha etiqueta y su contribución al discurso anti-género a través de cinco catego-
rías: adoctrinamiento, libertad, igualdad, ideología de género y educación sexual. Estas cate-
gorías pueden ser de aplicación en futuros estudios y permiten identificar los desplazamientos 
de significados, una estrategia frecuente en las organización y discursos de extrema derecha 
que hacen suyos términos y consignas que se asocian a posicionamientos contrarios. Se consi-
gue una propagación con elevada rapidez a través de técnicas propias de la cultura digital, 
co-mo el remix o la manipulación de lemas e imágenes, entre otras.

En los análisis de material empírico producido en las plataformas de redes sociales es necesario 
plantear una reflexión como punto de discusión sobre lo que ocurre ‘dentro’ y ‘fuera’ de las 
re-des (Flores, 2022). El uso de este tipo de datos nos acerca a las prácticas que tienen lugar 
‘dentro’ de las plataformas digitales entendiéndolas como dispositivos de interacción. Además, 
conectan con lo que está ocurriendo ‘fuera’ de esos ámbitos digitales, porque manifiestan aque-
llo que se expresa en la calle, en los parlamentos y espacios de representación política y en 
otros medios de comunicación. 

En relación a aquello que ocurre ‘fuera’, ésta se refiere a los acuerdos políticos y de gobierno 
que se han ido desarrollando en los últimos tiempos en el contexto español. La actualidad de la 
implementación de la propuesta de pin parental continua en un debate tensionado desde posi-
ciones ideológicas contrarias. De hecho, ha condicionado los acuerdos de gobiernos recientes 
tras las elecciones autonómicas en mayo de 2023.

El partido político Vox presentó una propuesta relacionada con el pin parental en la Asamblea 
de Extremadura condicionándola como punto de acuerdo de gobierno con el Partido Popular 
(punto 32 del acuerdo): “garantizar el conocimiento previo y aceptación de los padres de 
cual-quier contenido afectivo-sexual o ideológico que puedan recibir sus hijos en el aula” (Vox 
Ex-tremadura, propuesta para el acuerdo de gobierno, 2023). El acuerdo finalmente firmado 
(ju-nio 2023) incluye el siguiente redactado: 

“Garantizaremos la neutralidad ideológica de la enseñanza en Extremadura y fomenta-
remos la igualdad de oportunidades asegurando la libre elección de centro en todas las 
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etapas educativas, así como el derecho constitucional que asiste a los padres para que 
sus hijos reciban la formación que esté de acuerdo con sus convicciones”.

En otras comunidades autónomas los acuerdos de gobierno de la derecha y extrema derecha 
también se han visto condicionados por la exigencia del pin parental. Es el caso de la Comuni-
dad Valenciana donde se ha acordado lo siguiente (junio 2023):

“Los padres elegirán libremente y en su caso autorizarán el contenido de las actividades 
extracurriculares”.

“Reforzaremos la inspección educativa para preservar la calidad de la enseñanza sa-
can-do la ideología de las aulas y permitiendo que los padres elijan la educación de 
sus hi-jos”.

Otro caso es el de Baleares (agosto 2023), donde también aparece la referencia al control de 
las actividades extracurriculares: 

“Reforzaremos la inspección educativa para preservar la calidad de la enseñanza y la 
ausencia de intromisiones ideológicas. Además, implementaremos los mecanismos ne-
cesarios para garantizar el conocimiento y la aprobación previa de materias extracurri-
culares, así como su voluntariedad”.

Por tanto, en el caso español se está extendiendo un panorama en el que previsiblemente la 
implantación de medidas relacionadas con el pin parental va a ser un hecho y condicionará 
las estabilidades de los acuerdos de gobiernos entre estos partidos. En este sentido, es evidente 
que resulta un tema de gran actualidad en España. 

Sería conveniente para futuros estudios continuar indagando en las propuestas políticas que se 
enmarcan en los movimientos y discursos anti-género con sus repercusiones en los entornos pre-
sencial y virtual. Se trata de propuestas que cuestionan las políticas nacionales y globales rela-
cionadas con el modelo coeducativo y los avances en diversidad sexual y de género. Ade-más, 
es interesante seguir estudiando cómo el posicionamiento anti-género se ha profesionali-zado a 
través de inversiones económicas y producción de ideas a través de ecosistemas de grupos de 
expertos (McEwen y Narayanaswamy, 2023).

Las dos primeras décadas del siglo XXI han sido de especial significación en materia de legisla-
ción de género en España (Venegas, Villar-Aguilés y Santos, 2020), aprobándose durante la 
primera década las leyes estatales y autonómicas más importantes en materia de igualdad de 
género, incluida la violencia de género, y, especialmente durante la segunda década las leyes 
en materia de igualdad de las personas LGTBI. Parece ser que en esta tercera década puede 
haber cambios y retrocesos en los derechos de igualdad y diversidad sexual y de género con 
esta expansión del movimiento anti-género y antifeminista que se está observando, por lo que 
se trata de un campo de estudio que permitirá plantear viejas y nuevas preguntas para seguir 
investigando.  
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